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raului i falsului! Nu vrem sd construim prematur, nu
stiu daca vom construi vreodatd st dacd nu cumva cel
mai bine este sd nu construim. Existd pesimisti lenesi,
resemnati — nu vreau sd apartin acestora!
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I, pp. 1-26 si pp. 251-264, respectiv volumul II, pp.
318-401 ale editiei indicate.

Sublinierile din text apartin lui Nietzsche. Notele
traducatorului pentru fiecare din lucrarile traduse gi
publicate sunt numerotate cu cifre arabe gi sunt tre-

cute ca note de subsol.
Editorul

NIETZSCHE §I
FILOLOGIA CLASICA

Nietzsche despre filologia clasicd — iatd un subiect
cu adevdrat palpitant, prilej de satisfactii unice pen-
tru amatorul de a urmdri fascinantul spectacol al
cunoasterii de sine. Cdci acest subiect inseamnd, de
fapt, Nietzsche despre el insusi si in acest sens pledeazd
chiar propria sa mdrturie — ,,Filologii sunt asemenea
oameni care folosesc sentimentul apdsdtor pe care il
provoacd infirmitatea proprie omului modern pentru
a castiga cu el bani si pdine. Ii cunosc, eu tnsumi sunt
unul dintre ei” (Noi, filologii — fr. 170). Mai precis, este
vorba de o ipostazd a personalititii spirituale nietzs-
cheene consideratd din unghiul evolutiei sale interne;
dar, nu o ipostazd oarecare, ci una esentiald, nu pentru
simplul motiv cd este cea dintdi, ci pentru cd este cea
mai profundd, cea care i-a marcat definitiv orizontul
de culturd si de géndire si a ldsat o amprentd durabild
in desfdsurarea destinului personal al omului.

Terminarea studiilor de filologie clasicd, incepute
in 1864 la Universitatea din Bonn si desdvdrsite apoi
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la cea din Leipzig, sub indrumarea competentd a pro-
fesorului Friedrich Wilhelm Ritschl, socotit prima
autoritate in materie din Germania de atunci, ii aduce
lui Nietzsche numirea sa in 1869, la recomandarea
aceluiasi Ritschl, ca profesor de filologie clasicd la
Universitatea din Basel. Continudnd o veche traditie
ale cdrei fire coboard pand la Renagtere, Basel repre-
zintd, tned din epoca lui Erasmus, un important centru
al umanismului european. La Universitate activeazd
doud nume ce reprezintd, cu o strdlucire aproape nee-
galatd de atunci, studiile clasice: Jacob Burckhardt,
celebrul istoric de artd si Ulrich von Willamowitz
Moellendorf, socotit pdnd astdzi cel mai mare filo-
log clasic al tuturor timpurilor. Nietzsche va pdgsi in
aceastd atmosferd de traditii umaniste cu propriile sale
idei, innoitoare, revolutionare in ceea ce priveste inter-
pretarea fenomenului grec antic, §i care vor deranja
prin indrdzneala lor opinia traditionald dominantd
pand atunci. Primele sale contributii in domeniu, niste
studii cu privire la operele gnomice, ale lui Theognis, la
lirica lui Simonide, la izvoarele lucrarii doxografice a
lui Diogene Laertios, la tratatul florentin asupra riva-
lititii dintre Homer si Hesiod, i-au atras doar apreci-
erea si recomandarea profesorulut sdu Ritschl. Lectia
de deschidere insd, rostitd cu ocazia instaldrii sale la
catedrd, in data de 28 mai 1869, ,Homer si filologia
clasicd”, constituie un adevdrat scandal pentru comu-
nitatea filologilor si istoricilor antichitdtii.

Intentia acestei prelegeri inaugurale intrece cu
mult sarcinile consacrate ale unei prelegeri rostite
intr-o asemenea ocazie: ea contine un manifest decla-
rat in favoarea studiilor clasice, pe baza unei vizi-
uni critice nu numai asupra antichitdtii eline dar si

9 Not, filologii

asupra statutului teoretic al principalei stiinte chemate
s-o investigheze, filologia clasicd. Ideile avansate de
Nietzsche dovedesc ca el se afld deja ancorat pe terenul
unei anumite conceptit filosofice, rostindu-si judecd-
tile sale ca adept al acestei filosofii, care este cea a lui
Schopenhauer. Intélnirea cu Lumea ca vointa si repre-
zentare se produce din anii studentiei, incd de prin 1868,
la Leipzig, si familiarizarea cu ideile din ea continud
si in anii ce urmeazd, printr-o intensd frecventare si a
altor lucrdri ale lui Schopenhauer. Aflat la Naumburg,
unde isi satisface stagiul militar, Nietzsche i scrie lui
Erwin Rohde, nemultumit de singurdatatea la care il
condamnd situatia sa: ,,La Naumburg sunt destul de
izolat; nu am printre cunoscutii mei nici vreun filolog,
nici vreun iubitor al lui Schopenhauer”. In aceeagi scri-
soare, intr-un alt loc, va mdrturisi preferinta pentru
Schopenhauer ca o replicd la adresa stdrii in care se
afla. ,Te asigur, tot cu jurdmadnt, ca filosofia mea are
acum prilejul de a-mi fi de folos practic. N-am simtit
pana acum nict o clipd de tubire, in schimb am surds
foarte des, ca la auzul unui lucru fabulos. Intre timp,
ascuns sub burta calului, mai soptesc «Schopenhauer,
ajutd-ma» si cand, ajuns acasd epuizat si ndadusit, md
linigtesc aruncdnd o privire spre chipul de pe masa
mea de lucru: ori deschid acum, pentru mine, laolaltd
cu Byron, Parerga, mai simpaticd decdt oricand™. Alte
marturii culese din corespondenta lui Nietzsche dove-
desc atmosfera intens schopenhaueriand a acestor ani.
Intr-o scrisoare datatd a doua jumdtate a lui octom-
brie 1868, adresatd din Leipzig lui Paul Deussen, ddm
peste o expresie clard a admiratiei tdndarului filolog

! Fr. Nietzsche, Aforisme, scrisori, Bucuresti, Editura Humanitas,
1992, p. 150, scrisoarea din 3 nov. 1867 catre E. Rohde.
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clasic Nietzsche pentru filosoful Schopenhauer, in lega-
turd cu intentia de a proceda la elaborarea unei critici
a conceptiel sale. ,Fdcdnd astfel legdtura cu sférsitul
scrisorii tale, lamuresc in acelasi timp si problema pro-
punerii pe care presupun cd as fi facut-o. Dragul meu,
«a scrie bine» (dacd intr-adevdr merit acest elogiu: nego
ac pernego) nu indrepidteste cu adevdrat scrierea unei
critici a sistemului lui Schopenhauer; de altfel, nici
nu-{i poti imagina respectul pe care-l am fatd de acest
«geniu de prim rang», dacd presupui cd eu (homini
pussillullullo) as avea capacitatea de a rdasturna acest
uriag’®. Aniversarea la 22 februarie 1869 a 81 de ani de
la nasterea lui Schopenhauer — mort in 1860 — aduce
not mdrturit semnificative. Cu aceastd ocazie Nietzsche
mdrturiseste in scrisoarea din 22 februarie 1869, tri-
misd din Leipzig lut Erwin Rohde —,,Dragul meu prie-
ten, astazi, de ziua lui Schopenhauer, nu am pe nimeni
cu care sd pot sta de vorba atdt de deschis cum as face-o
cu tine”. Ceva mat incolo, Nietzsche relateazd priete-
nului sdu sdrbdtorirea lui Schopenhauer organizatd la
Plaue, ,,in apropiere de Brandenburg”, de ,un numdr
de prieteni berlinezi ai lui Schopenhauer”, printre care
si un alt partener de corespondenta din acesti ani si
entuziast schopenhauerian, Gersdorff, unde ,,unchiul a
tinut o scurtd cuvdntare, iar dupd fripturi s-a citit un
capitol din postumele lui Schopenhauer’®. In aceastd
perioadd a unui devotat cult pentru Schopenhauer,
se constituie terenul germinativ al principalelor idei
sustinute de Nietzsche in prelegerea sa inaugurald.
Intr-adevdr, din conceptia acestuia, care in ciuda opo-
zitiei facute de mediile universitare devenea un factor

2 Ibidem, p. 157.
8 Ibidem, p. 160.
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tol mai important al vietii spirituale germane a vremii,
Nietzsche a putut scoate un nou sens al elenismului, in
care accentul cade, in primul rénd pe misiunea peda-
gogicd a vechii Grecti in raport cu Europa modernd. De
la inceput, Nietzsche va concepe in acest spirit peda-
gogic sarcina principala a itnvdtamdntului sau filolo-
gic: el nu va face, in primul rand, dovada unei eruditii
sect care, de fapt, intoarce spatele vietii, ci cautd ca pe
altarul inchinat antichitdtii de studiile clasice, sd for-
meze oameni reali, vii, in care sd sddeascd exigenta,
pornitd din indemnurile filosofiei schopenhaueriene,
dupd o viatd spirituald superioard in continut si in
intensitate, dupd acel model pe care il asazd in fata sa
chiar activitatea creatoare a celui care a scris Paierga
st Paralipomena.

Am vazut ca Nietzsche a debutat ca filolog clasic
dispundand de o solidd pregdtire in domeniul studiilor
privind lumea anticd. Totusi, in cadrul unui proces mai
larg de reconsiderare a tuturor valorilor, el va declara
rdzboi ,ordinului” sau ,castei” filologice. ,,Rdzboiul a
fost dintotdeauna marea intelepciune a tuturor spi-
ritelor devenite prea interiorizate, prea profunde; in
rana insdsi sta puterea de tdmdduire™. Rdzboiul pur-
tat de Nietzsche contra filologiei clasice si impotriva
celor care o reprezintd, filologii clasici, inseamnd dect
depdsirea acestel ipostaze fundamentale in formarea
personalitdtii sale spirituale si a orizontului sdu cul-
tural. Dar inseamna si ceva mai muli: o luptd dusd cu
sine tnsugi, un Nietzsche versus Nietzsche. Numai cd,
in acest rdzboi, cel care l-a declansat nu avea cum sd

4Idem, Amurgul idolilor, Cluj-Napoca, Editura ETA, 1993, Cuvant
inainte.
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se tntoarcd acasd tnvins in luptd. Asezat pe pdmdantul
spiritualitdtii clasice grecesti, datoritd universalitdtii
idealurilor si valorilor impdrtdgite de Grecia anticd,
Nietzsche a dobdndit un statut special de contemporan
al tuturor epocilor istorice; Grecia anticd l-a fdcut, in
fond, anistoric, I-a scos in afara timpului ca ,,inactual”
(unzeitgemdss). ,Este, la fel de adevarat, cd eu sunt dis-
cipolul unor epoci mai vechi, in special al antichitdtit
grecesti si cd numai in mdsura acesta am putut face in
ceea ce md priveste, ca fiu al timpului prezent, descope-
riri atdt de inactuale. Aceasta, profesia mea de filolog
clasic, tmi dd voie sd spun: nu gtiu ce sens ar putea sd
aibd astdzi filologia clasicd dacd nu acela de a exercita
o influentd inactuald, adicd sd actioneze contra timpu-
lui, deci asupra timpului si este, de sperat, in favoarea
unui timp ce are sd vind’®. Ratiunea in fata cdreia, ca
supremd instantd criticd, tluminismul convocase tot
ceea ce existQ spre a se justifica pe sine se metamorfo-
zeazd in cazul lui Nietzsche in ratiunea filologicd, asa
cum se incorporeazd aceasta in demersurile filologiei
clasice.

In al doilea rand, pentru cd cel care il invinge pe
Nietzsche, filologul clasic, este tot Nietzsche, intr-o altd
ipostazd a metamorfozelor evolutiei sale spirituale care
il fixeazd, de data aceasta, in chiar miezul problema-
ticii de viatd al epocii sale, il face, altfel zis, ,,actual”.
Deci, Nietzsche, ,,actualul”, in luptd cu Nietzsche ,,inac-
tualul”. In numele acestei epoct ,actuale”, care este a
sa, judecdtorul antichitdtii isi va rosti sentinta sa de
condamnare a antichitdtit clasice si a celor chemati
sd o studieze, filologii clasici, fixdnd pe seama stiintel

5 Idem, ,De l'utilité et des inconvénients de lhistoire” in vol.
Considérations inactuélles (I et IT), Paris, Gallimard, 1990, p. 94.
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acestora o noud sarcind. Raportul fundamental dintre
cel doi terment implicali in cercetarea antichitdfii tre-
buie rasturnat in mod copernician: nu este vorba de a
intelege prezentul pornind din antichitate, o cunoastere
a antichitdtii nu poate avea o viatd eternd, materia sa
este epuizabila. Inepuizabild este, insd, acomodarea
mereu reinnoita prin care orice epocd se mdsoard cu
antichitatea. Dacd filologului i stabilim sarcina de
a-si infelege mai bine propria epoca cu ajutorul anti-
chitdtii, atunci aceastd sarcind este eternd. Aceasta
este contradictia filologiei: in realitate filologii inter-
preteazd antichitatea pornind intotdeauna numai din
prezent — acum trebuie sa inteleagd prezentul prin
antichitate?... La drept vorbind: numai cunoagterea
prezentului poate oferi impuls pentru antichitatea cla-
sica”. (Neoi, filologii — fr. 106) Din acest moment se poate
institut o sugestivd analogie cu Kant. Rdasturndnd
raportul admis in mod traditional de cdtre rationalism
st empirism, dintre subiect si obiect in planul general
al cunoasterii, Kant ddduse o ,criticd a ratiunii pure”.
Menirea ei era de a asigura obiectivitatea cunoaste-
rit naturalist-gtiintifice dar intr-un mod paradoxal,
care nu il elimind pe subiect din ecuatia cunoasterii
ci, dimpotriva, il instaleazd chiar in centrul univer-
sului cunoagterii. Nietzsche va proceda intr-un mod
asemdndtor: rdsturndnd raportul dintre subiect si
obiect in planul cunoasterii istorice; cu alte cuvinte
va viza relafia cognitiva dintre antichitatea clasica
greco-latind i filologul clasic, ddnd ceea ce, prin ana-
logie cu Kant, s-ar putea numi schita unei ,critici a
ratiunii filologice”. Lucrdrile publicate in aceastd tra-
ducere tlustreazd din plin aceastd tendintd a gandirii
sale. Problema obiectivitatii cunoasterii istorice, dupd
modelul celei naturalist-gtiinjifice intemeiate prin
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Critica ratiunii pure a lui Kant, o va pune, in epocd, st
Dilthey in acea ,criticd a ratiunii istorice” care se vrea
a fi Introducerea in stiintele spiritului (Einleitung in
die Geisteswissenschaften” — 1883)°. Peniru Nietzsche,
problema activitdtii ratiunit istorice (filologice) se pune
in acesti termeni: a asigura un grad maxim de obiecti-
vitate prin afirmarea maximd a dreptului si libertdtii
subiectului. In mod concret aceasta inseamnd satisfa-
cerea exigentei de a reintemeia validitatea studiilor
clasice, a filologiei clasice ca stiin{d sinteticd asupra
antichitdtilor greco-latine prin agsezarea lor intr-un
cadru filosofic determinat. Nietzsche aspird, de fapt, sd
atribuie filologiei clasice un statut cu totul privilegiat
in cadrul cunoasterii istorice, ea formdand o disciplind
fundamentald, pe care trebuie sd-gi sprijine demersu-
rile lor proprii toate celelalte; cum dvea sd formuleze
mai térziu E.R. Curtius acest imperativ, o matematica
pe seama stiintelor umaniste.

Reabilitarea dimensiunii filosofice a studiilor
filologice va fi trecutd de Nietzsche in acel adevarat
program pentru studiile de filologie clasica care este
infatisat in lectia inaugurald. Tema discursului pri-
veste o problemd de strictd specialitate: este vorba de
asa-numita ,,problemd homericd”, ce are in miezul el
discutia privind realitatea istoricd a lui Homer si dis-
puta in legdturd cu paternitatea asupra celor doud
mari epopei: Iliada gi Odiseea. Incd de la sfarsitul seco-
lului al XVIII-lea, cand apare in 1795 Prolegomena ad
Homerum, a lui Fr. Aug. Wolff, profesor la Universitatea
din Halle, ,problema homericd” se impune ca preocu-
pare dominantd a filologiei clasice germane pentru

6 W. Dilthey, Einleitung in die Geisteswissenschaften, in
,Gesammelte Schriften”, Leipzig und Berlin, Verlag von B. G.
Teubner, 1923, vol. I, p. IX.
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intregul secol al XIX-lea. Nietzsche nu fixeazd discutia
doar in planul strict al filologiei clasice, interventia sa
depdsind cadrul de specialitate evolueazd cdtre o sur-
prinzdtoare concluzie teoreticd generald. El igi incheie
discursul sdu cu aceste cuvinte: ,,Chiar si unui filolog it
std bine sd restrangd scopul stradaniilor sale si drumul
cdtre aceasta in formula scurta a unei marturisiri de
credintd; asadar, fac aceasta intorcdnd o vorbd spusd
de Seneca: «philosophia facta est que philologia fuit».
Cu aceasta vreau sd spun cd intreaga activitate filo-
logica trebuie sd fie circumscrisd de si cuprinsd intr-o
conceplie filosofica, in care tot ceea ce este singular si
izolat se evapora ca ceva de lepadat, incat raméane din
ea numai intregul gt unitarul” (Homer si filologia cla-
sicd). In acest context nu surprinde deloc afirmatia lui
Nietzsche cd cele mai mari evenimente din istoria mai
recentd a filologiei clasice sunt aparitia lui Goethe, dar
mai cu seamd cele ale lui Schopenhauer si Wagner,
tocmal pentru cd acestia dispun de o opticd filosoficd
asupra lumii grecesti si abia dacd mai trebuie addu-
gat ca pentru Nietzsche personal filosoful cdtre care se
indreaptd optiunea sa este Schopenhauer, tocmai acela
a cdrui conceptie, cum am vdzut, o descoperd in anii
studentiei si ale cdrui idei il entuziasmeazd in aceastd
perioada, cand era preocupat de a stabili profilul stiin-
tific al filologiet clasice. ,

Soliditatea stiintifica a filologiei clasice suferd din
mai multe motive. Intre acestea Nietzsche aminteste
de lipsa unei riguroase unitdti conceptuale. Dar, cel
mai mult ea suferd din cauza statutului mixt pe care
il are, situdndu-se la intersectia unor domenii precum
istoria, etica, estetica, adaptdnd convingeri si mijloace
proprit atdt stitntelor naturii cdt si stiintelor istorice.
»De altfel — spune Nietzsche — trebuie sd recunoastem
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cinstit cd filologia a imprumutat, oarecum, din mai
multe gtiinte si este ca un fel de licoare vrdjitd in care
s-au fiert laolaltd cele mai ciudate umori, metale i
oase, mai mult, cd ea, in afard de aceasta, contine un
element artistic, cu caracter imperativ in domeniul
estetic si etic, care std intr-o contradictie, ce poate fi pe
deplin ganditd, cu atitudinea pur stiintificd. Ea este
la fel de mult o bucatd de istorie ca §i una de stiinta
a naturii sau de esteticd”. (Homer si filologia clasica)
Imprecizia statutului filologiei clasice se accentueazda
prin tendinta manifestatd la multi dintre reprezentan-
tii el de a exacerba dimensiunea istoricd a studiilor de
filologie clasicd. De aceasta se leagd toate inconvenien-
tele care fin de asa-numitul ,,simt istoric”, unul dintre
marele inconveniente ale modernitdtii, de care st filolo-
gii clasici se lasd cucerift tot mai mult”... In scopul de
a-si salva linistea, acesti partizant ai unei vieti linis-
tite folosird. istoria cdutdnd sd transforme toate stiin-
tele care le-ar fi putut tulbura odihna, in mod parti-
cular filosofia si filologia clasicd in discipline istorice.
Prin constiinta istoricd ei au scdpat de entuziasm,
cdci istoria nu mai era capabild, dupd cum a spus-o
deja Goethe, sd-i provoace. Aceasta era contrar obice-
iului acestor atdt de putin filosofici admiratori ai lui
nil admirari, atunci cénd ei cdutau sd inteleagd totul
cu privire la lumea istoricd. Sub acoperirea cd urdsc
fanatismul si toleranta sub toate formele lor, ei urau,
de fapt, geniul dominator gi exigentele tiranice ale unei
civilizatii veritabile; in felul acesta, ei si-au consacrat
toate fortele lor pentru a paraliza, toci, dizolva tot ceea
ce pdrea sd promitd o viatd proaspdtd st puternicd’™.
De altfel, Nietzsche insusi explica caracterul ,,inactual”

7 Fr. Nietzsche, David Strauss, l'apétre et l'écrivain, in op. cit p. 28.
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al Consideratiilor sale, faptul cd ele merg impotriva
curentului general al timpului, tocmai prin aceastd
slaba pretuire a simtului istoric ca urmare a consecin-
telor negative pe care acesta le are asupra mersului cul-
turii contemporane. ,,Aceste consideratii sunt inactuale
pentru cd eu incerc sd inteleg — scrie Nietzsche — ca un
rdu, o pagubd, o carentd, un lucru cu care epoca se mén-
dreste pe bund dreptate, anume cultura sa istoricd, pen-
tru cd eu gandesc cd suntem chiar cu totii rogi de febra
istoricd si ca ar trebui, mai mult sau mai putin, sd ne
dam seama de aceasta™. Depdsgirea prejudiciilor cau-
zate filologiei clasice de o excesivd istoricizare se poate
realiza doar prin cultivarea unei atitudini an-istorice
§t aceasta presupune o ancorare a studiilor clasice in
perimetrul unei conceptii filosofice.

Postat pe pozitiile unei conceptii filosofice generale,
care in cazul sdu este cea a lut Schopenhauer, Nietzsche
reclama o conceptie lucidd cu privire la antichitate, eli-
berata de falsificari. ,,Capetele filosofice trebuie sd ne
puna odatad in fatd intreaga socoteald cu antichitatea.
Dacd vom avea aceasta, abia atunci vom trece din-
colo de ea. Prin gregelile care ne framantd depindem
prea mult de antichitate pentru ca, incd multd vreme,
sd o tratdm cu bundvointd” (fr. 258). In acest context
al invitatiei la luciditate in raportarea la fenomenul
antic, trebuie apreciate consideratiile grecesti ale lui
Nietzsche. Grecia clasicd, cu valorile sale universale si
idealul sdu etern de om si de culturd, exprimd nevoia
spiritului lui Nietzsche, care este, totodatd, si cea a
spiritului european al vremii sale, de a gdsi un punct
cardinal in aventura existentei omenesti, dupd ce ome-
nirea a plonjat in baia relativismului istoric, necesar

8 Idem, p. 94.



